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Abstract 
A survey of the published literature on humanities policymaking, particularly 
within the Western world, reveals that such scholarship emphasizes—alongside 
other factors—at least two pivotal components: the history of scientific 
transformation and power. Any given theory regarding the policymaking of the 
humanities is inherently constrained to articulate an analysis of the logic governing 
the historical evolution of these disciplines, which in turn depends fundamentally 
upon the meaning the policymaker attributes to the status of power. Employing a 
comparative methodological framework and anchoring the analysis in Michel 
Foucault’s treatment of these twin concepts, this paper demonstrates that 
policymaking in Islamic humanities must inexorably account for them. Following 
an exposition of these two concepts in Foucault’s corpus, and drawing upon the 
philosophical innovations of Ṣadr al-Muta'allihīn alongside contemporary Neo-
Ṣadrrian thinkers—most notably ‘Allameh Tabataba’i —this study demonstrates 
that a coherent conception of power and the logic of historical scientific 
transformation can be reconstructed within the Islamic tradition to serve as the 
foundation for Islamic humanities policymaking. Furthermore, man’s ontological 
status as an intermediate species (naw  ʿmutawassiṭ), the historical and societal 
realizability of ultimate archetypes (anwā  ʿakhīrah), the validity of truth-grounded 
conventional constructs (iʿ tibāriyāt), the substantial motion of the soul (al-ḥarakah 
al-jawhāriyyah), and the Islamic philosophers' conception of power collectively 
establish a rigorous foundation that renders the policymaking of Islamic humanities 
feasible—free from the pitfalls of historical relativism or the hegemonic 
antagonisms inherent to modern sciences. 

Keywords: Science policymaking, Power, Historicity, Transcendental 
Philosophy, Islamic humanities. 

                                                                 * This paper was presented at “the International Conference on Islamic Humanities” commemorating 

‘Allameh Mohammad‑Taqi Mesbah‑Yazdi. 
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 نوع مقاله: پژوهشي

 و منطق تحول تاریخی مفهوم قدرت  گاهیجا

 1*ی از خلال نقد و بررسی آرای میشل فوکواسلامانسانی علوم  یگذاردر سیاست

 ghaeminik@razavi.ac.ir  رضويعلوم اسلامي دانشگاه  / دانشيار گروه علوم اجتماعي        نيکمحمدرضا قائمي

 04/10/0416 پذيرش: ـ 06/13/0414 دريافت:

 ده يچك
ين دهد كه اويژه در جهان غرب نشان ميگذاري علوم انساني، بهمروري بر آثار منتشره دربارة سياست

هاي ديگر( تأكيد دارند. هر و قدرت )در كنار مؤلفهدست آثار، حداقل بر دو مؤلفة تاريخ تحول علم 
گذاري علوم انساني، ناگزير از ارائة تحليلي از منطق تحول تاريخي اين علوم اي دربارة سياستنظريه

ر اين دهد. دگذار از جايگاه قدرت ارائه مياست و اين تحليل، خود وابسته به معنايي است كه سياست
ايم وش مطالعة تطبيقي و با تکيه بر اين دو مفهوم در آراي ميشل فوكو، نشان دادهگيري از رمقاله با بهره
گذاري در علوم انساني اسلامي نيز ناگزير بايد به اين دو مفهوم توجه داشته باشد. پس از كه سياست

 يهاي صدرالمتألهين و متفکرين نوصدرايمروري بر اين دو مفهوم در آراي فوكو، با تکيه بر نوآوري
توان معنايي از قدرت و منطق تحول تاريخي ايم كه ميمعاصر، از جمله علامه طباطبائي، نشان داده

گذاري علوم انساني اسلامي قرار گيرد. نوع علوم را در سنت اسلامي بازخواني كرد تا مبناي سياست
قت و بر حقيمبتني متوسط بودن انسان و امکان تحقق انواع اخير در تاريخ و جامعه، امکان اعتباريات

وم گذاري علاي است كه امکان سياستگونهحركت جوهري نفس و تعريف حکماي مسلمان از قدرت به
 .آوردمي جويانة علوم مدرن فراهمگرايي تاريخي يا منازعات سلطهانساني اسلامي را بدون گرفتاري در نسبي

  .ليه، علوم انساني اسلاميگذاري علم، قدرت، تاريخيت، حکمت متعاسياست ها:كليدواژه

                                                                 

 .است شده ارائه «يزدي مصباح محمدتقي علامه بزرگداشت اسلامي انساني علوم» الملليبين همايش در مقاله اين *
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 مقدمه

هايي گذاري علوم يا حتي حکمراني علوم، اگرچه تفاوتو مشيگذاري علوم يا عناوين مشابهي مانند خط سياست

وارداتي  حال، به دليلاند. بااينجزئي با يکديگر دارند، اما در يکي دو دهة اخير به قلمرو فکري جامعة ايراني وارد شده

هاي علمي هيم، پشتوانة تاريخي، ضرورت طرح آنها و لوازم معرفتي يا غيرمعرفتي اين مفاهيم يا رشتهبودن اين مفا

در جهان غرب، كمتر مورد توجه اصحاب علوم انساني اسلامي در ايران يا جهان اسلام قرار گرفته است. اين مقاله 

 سازد.كوشد تا با تأكيد مفهوم قدرت، بعضي از اين الزامات را برجسته مي

علاوه بر انتشار نشريات و مقالات متنوع و ساختارها و نهادهاي متعدد علمي كه دربارة اين موضوع شکل گرفته 

 Karen Barad (2007); S. Barryپردازان اين حوزه )افرادي ماننداست، آثار علمي بسيار زيادي نيز توسط نظريه

Barnes (1977); Wiebe Bijker (1995); David Bloor (1991); Barry Bozeman (1987); 

Massimiano Bucchi (1998); Michel Callon, John Law, and Arie Rip (1986); Harry 

Collins (1985); Harry Collins and Trevor Pinch (1993); Andrew Feenberg (2002); Ulrike 

Felt, Edward J. Hackett, Olga Amsterdamska, and Michael Lynch (2007); Ludwik Fleck 

(1979); Steve Fuller (2000); Steven L. Goldman and Elisha Greiger (1989); Matthias 

Gross (2010); Ian Hacking (1983); Donna Haraway (1991); Sandra Harding (1991); S. 

Lochlann Jain (2013); Sheila Jasanoff (1995); Thomas Kuhn (1996); Bruno Latour 

(1987); Bruno Latour and Steve Woolgar (1979); John Law (1994); Donald Angus 

MacKenzie (1990); Donald MacKenzie and Judy Wajcman (1985); Carl May and 

Michael Gibbons (2011); Annemarie Mol (2002); Elting E. Morison (1966); Michelle 

Murphy (2017); David F. Noble (1984); Trevor Pinch and Frank Trocco (2002); Arie 

Rip, Thomas J. Misa, and Johan Schot (1995); Simon Schaffer and Steven Shapin 

(1985); Johan Schot and Arie Rip (1996); Bernard Stiegler (1998); Lucy Suchman 

(1987); Helen Verran (2001); Judy Wajcman (2015); Robin Williams and James Fleck 

(2003); Langdon Winner (1977); Steve Woolgar (1988))  .با رويکردهاي مختلف منتشر شده است

مركز  ،يانقلاب فرهنگ يعال يشورادر ايران نيز علاوه بر نهادهايي همچون وزارت علوم، تحقيقات و فناوري، 

 گذاري علم از جمله علوم انساني در ايران در حال شيوع هستند.هاي سياسترشته، كشور يعلم استيس قاتيتحق

(، لوازم معرفتي اين 0410« )گذاري علم در سنت اسلامي ـ ايرانياقتضائات معرفتي سياست»تر در مقالة پيش

ا يکديگر و تفاوتي كه ب رغم تنوعحوزه ترسيم شد. در آن مقاله توضيح داده شد كه مروري اوليه بر اين دست آثار، علي



   ،  25 1350، پاييز 63سال هفدهم، شماره چهارم، پياپي 

گذاري علم در غرب، از خلال اشراف و شناخت كافي بر تاريخ علم تا لحظة اكنون دهد كه سياستدارند، نشان مي

گذاري تعبير ديگر، رويکردي كه هركدام از نويسندگان فوق نسبت به سياستآيد. به دست ميگذار بهخود سياست

 المثل رويکرد توماسويژه علوم مدرن است. فيآنها از تاريخ علم در غرب، بهعلم اتخاذ كرده است، محصول تحليل 

لوم شناسي عديرينه( به اين دليل با رويکرد ميشل فوكو در كتاب 0335) هاي علميساختار انقلابكوهن در كتاب 

متفاوت است كه  (0101( و نظرية كنشگر ـ شبکه )0313) حيات آزمايشگاهي( يا برونو لاتور در كتاب 0353) انساني

 تحليل متفاوتي از تاريخ علم و دليل تحولات آن دارند.

ة دهد، ارائالذكر نشان ميطور كه آثار فوقگذاري علوم، همانوجهي سياستبا توجه به ويژگي تاريخي و چند

متفاوت  ا به شکليرالقول از آن مقدور نيست و هريك از آثار پژوهشي مربوط به اين حوزه، آن تعريفي قطعي و متفق

گذاري هاي تعريف سياستاز مؤلفه عنوان دو مؤلفهاند، اما در اين مقاله بر دو مؤلفة قدرت و تاريخيت بهتعريف كرده

راني با گذاري، اگرچه با سياست و حکمعلم كه در آراي ميشل فوكو قابل پيگيري است، متمركز خواهيم بود. سياست

ذاري شامل گبرند. بنابراين اگرچه سياستهمة آنها ناگزير از تعريفي از قدرت بهره مي هايي دارند، اماحکومت تفاوت

وجه به معناي تتوان توجه به دو قلمرو تاريخ )به هاي متعددي است، اما با تمركز بر ديدگاه ميشل فوكو، ميمؤلفه

گذاري در علوم انساني ، سياستهاي مختلف تاريخ علم( و قدرت را مدنظر داشت. از اين منظرمنطق تحول دوره

اسلامي نيز بايستي به تاريخ تحولات علوم مرتبط با علوم انساني اسلامي و نيز معنايي از قدرت كه با مباني علوم 

اسي و نظاير شنشناسي، روشهاي ديگري نظير معرفتانساني اسلامي سازگار باشد، توجه داشته باشد. اگرچه مؤلفه

گذاري اهميت دارند، اما با نظر به ظرفيت محدود يك مقاله، مطابق با ديدگاه فوكو، در اين تآنها نيز در اين سياس

هاي مختلف تاريخ علوم مرتبط با علوم انساني اسلامي( و قدرت خواهيم مقاله به دو مفهوم تاريخ )منطق تحول دوره

لانيت، شناسي، عقشناسي، روشير معرفتهاي ديگري نظتواند با توجه به موضوعات و مؤلفهپرداخت. اين مقاله مي

 هاي ديگر تکميل شود.شناسي و ديگر موضوعات در پژوهشزبان

تر موضوع مقاله، ايدة اصلي مقاله را با مقايسة دو مفهوم تاريخيت و قدرت در آثار در ادامه براي توضيح دقيق

ل اين مقايسه، سعي خواهد شد تا جايگاه ميشل فوكو با مفاهيم مشابه در سنت اسلامي ادامه خواهيم داد. از خلا

 گذاري علوم انساني اسلامي ارائه شود.مفهوم قدرت و تاريخ در سياست

گذاري ياستاقتضائات معرفتي س»الذكر به آنها اشاره شد، مقالاتي كه در مقالة علاوه بر آثار نويسندگاني كه فوق

ت آثار با شوند. اين دسد، پيشينة اين مقاله نيز محسوب ميمورد اشاره قرار گرفتن« علم در سنت اسلامي ـ ايراني

 علم يزاسيونسکولار»( در مقالة 0331فولر ) يواستاند. صراحت بيشتري دو مفهوم تاريخ و قدرت را مدنظر قرار داده

 ، با تمركز بر نقش سکولاريسم علمي، تاريخ سکولار شدن علم در آگوست كنت به بعد را«نيوديل علم سياست و

 داندگذاري علم در قرن بيستم ميرا مبناي سکولار شدن سياستو آن  (Fuller, 1997, p. 484)مدنظر قرار داده 
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(Fuller, 1997, p. 492د .)با مروري بر آراي متفکرين اين حوزه ، علم در جامعه( در كتاب 0116) متيو يويد

 نظريات علم، يفمينيست نظريات ها،فرانکفورتي مکتب فوكو، ميشل مرتن، رابرت بك، يشتوماس كوهن، الرنظير 

ماركس  يا( Matthew, 2005, p. 5) يمدوركريشة اين حوزه را به لحاظ تاريخي در ها، آن نظاير و علم نژادي

(Matthew, 2005, p. 3و تأس )يممعرفت توسط كارل مانها يشناسجامعه يس (Matthew, 2005, p. 6 )

عنوان يکي از (، به0936از ميشل فوكو ) شناسي دانشديرينهمنابع خارجي، كتاب در نهايت در  .كنديجو موجست

منابع اصلي اين مقاله مدنظر است. فوكو در اين كتاب كه پيش از اتخاذ تبارشناسي نوشته شده، رويکرد تاريخي 

ت ازلي و خارجي و كه در ديدگاه كلاسيك، علم حقيقتي برخوردار از ضرورسازد. درحاليخود به علم را مطرح مي

محصولي فارغ از اقتضائات تاريخي بود، مراد فوكو از اپيستمه، برخلاف اپيستمولوژي كلاسيك، يك روح تاريخي 

كه (. درحالي14، ص0911و، يميان علوم يك عصر است )دريفوس و رابين« روابط»در هر دوره نيست، بلکه 

شناسي، به تبارشناسي پرداخت و در ادامه با اعراض از ديرينه طور كه در ادامه به تفصيل خواهد آمد، فوكو درهمان

ابة مثرا كه عمدتاً ناظر به تلقي علم بهمفهوم قدرت و سازوكارهاي آن « سياستتوليد زيست»آثاري همچون 

 عنوان رويکرد مختار خود به تحولات علم برگزيد. ابزاري براي حکمراني است، به

 يو اجرا يجهان ةتجرب ؛جامعه و علم يمايشپ يهادر كتاب راديقانع ينمحمداميدسيز در آثار نويسندگان ايراني ن

 يالگوب( و 0935) يراندر ا يو اقتصاد ياجتماع يهاروابط علم و نظام ؛دانش يزمانناهمالف(، 0935) يرانيا ةنسخ

تحولات علم در ايران و نسبت ي، به تاريخ لحاظ موضوع به ،ج(0935) انساني علوم توسعة يابيارز يبرا يچهاروجه

گذاري با آن پرداخته است، اما تمركز اين مقاله بر دو مفهوم تاريخ و قدرت و همچنين تلاش براي فهم معناي سياست

 (0930الف؛ 0913) ياردكان يرضا داورآنها در پرتو مباني فلسفي، تمايز قابل توجه اين مقاله با آثار اوست. همچنين آثار 

ويژه از حيث توجه به مفهوم تاريخ، مقاربت زيادي با اين مقاله دارند، اما در اين مسئله، به يحو توض يموضوع لحاظ بهنيز 

دست آثار، معناي خاصي از تاريخ كه با تکيه بر حکمت متعاليه و تأملات متفکرين نوصدرايي نظير شهيد مطهري 

« گذاري علم در سنت اسلامي ـ ايرانيفتي سياستاقتضائات معر»بندي شده است، مورد توجه نيست. مقالة صورت

( بيشترين قرابت را با موضوع اين مقاله دارد، اما مقالة فعلي با تأكيد بر ديدگاه فوكو، بر دو مفهوم تاريخ و قدرت 0410)

  .گذاري علم مورد توجه بوده استكه در مقالة مذكور، صرفاً اقتضائات معرفتي سياستمتمركز شده است؛ درحالي

 هاي تحقيقپرسش

علم در  گذارياقتضائات معرفتي سياست»هاي مطرح در مقالة با نظر به اين مقدمه، مقالة حاضر در تکميل پرسش

 شوند:طرح مي« سنت اسلامي ـ ايراني

 گذاري علوم انساني اسلامي دارد؟. منطق تحول تاريخ علم در سنت اسلامي ـ ايراني چه تأثيري بر سياست0

 گذاري علوم انساني اسلامي باشد؟تواند مفيد سياستنايي از قدرت مي. چه مع0
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 هاي علمي ميشل فوكو. جايگاه قدرت و تاريخيت در تحليل گفتمان1

اگرچه تحليل افرادي نظير توماس كوهن از تحولات علمي، توجه به تحولات تاريخ علم را مدنظر دارد، اما در توضيح 

المثل از دورة يوناني و قرون وسطي به دورة مدرن( به مفهوم قدرت توجه نداشته يمنطق تحول ادوار مختلف علم )ف

دهند. با نظر به اين گيرد، مورد توجه قرار ميهايي كه درون هر پارادايم شکل ميرا با مفهوم پارادايم و بحرانو آن 

 ز خواهيم شد.موضوع، در اين مقاله بر دو مفهوم قدرت و تاريخيت در آراي ميشل فوكو متمرك

 شدن دو مفهوم تاريخ و قدرت شناسي دانش و برجسته. ديرينه1ـ1

 خيتاربه وجه او ت» ،«يتبارشناس»و  «يشناسنهيريد» يعنيفوكو،  شليتأملات م شناختيروش ةوجه اشتراک دو مرحل

 نيبر ا ديحث خود را با تأكب ،يعلوم انسان يشناسنهيري: داينظم اشدر كتاب  فوكو است.« از منظر اكنون ايامور و اش

 يريتصو «يتحولات معرفت»او،  دي. از دستندين «يتحولات معرفت»صرفاً  يدانش يهايكه دگرگون كندينکته آغاز م

 ةارائ كيبلکه  كنند،ينم ميترس هادهياز ا يامجموعه اياز دانش  يقرن را بر اساس نوع خاص كيروح  ايدوره  كياز 

واعد زبان دانش ق»، («يشناسستيدانش موجودات زنده )ز»عناصر شامل  نيهستند. ا گريکدي از عناصر در كنار نيمع

هفده تا  يهادهس يفلسف يهاگفتمان»است كه با (« ياسي)اقتصاد س ياقتصاد يهاتيدانش واقع»و (« يشناس)زبان

 (.0ص ،0931)فوكو،  اندافتهيارتباط « نوزده

مان از ز هاشهياند ينگارخيكه اغلب به تار «شهيعلم و اند خيتار»در معمول  ةويبرخلاف ش ل،يدل نيهم به

ركز خود فوكو تم كند،يم تيوار تا زمان حال رواصورت سلسلهو آنها را به پردازديم ونانيمثلاً در  ه،ياول يريگشکل

آنها قرار  «نيريز ةيلا»بلکه بر  ،«جيرا اتيادب خيو تار شهياند خيتار فه،فلس خيعلوم، تار خيتار ها،دهيا خيتار»را نه بر 

ها ورهد نيا« گسست يهالحظه»، بر «هاها و سدهدوره»چون  ياگسترده ةوستيپ يبر واحدها ديتأك يجاو به دهديم

 (.01ص ،0931)فوكو،  كنديم ديتأك گريکدياز 

و  هايندرک دگرگو يته شود، براو بالا در نظر گرف نييرو يةعنوان لابه« و نظر شهيجهان اند»نظر فوكو، اگر  از

 ،يعلم تايمؤثر بر نظر ةقلمرو ناآگاهان يعني ،«نيريز يةلا»لازم است كه  گر،يکدياز  يعلم يهانقاط انقطاع دوره

 ين علماز گفتما يحال بخشنيو باا زديگريدانشمند م يآگاهاست كه از  يسطح»همان  نيا .رديقرار گ يمورد بررس

 «يتو معرف يعلم يهادهيا» يريگكه بر شکل يخيتار يهانهيفوكو زم گر،يد اني(. به ب6ص ،0931)فوكو، « است

را تحت  نهاآ كنديو تلاش م دانديها مفلسفه يحت اي هاهينظر ها،شهياند انيم زيتما يرا عامل اصل گذارنديم ريتأث

 (.99ـ001ص ،0930ند )فوكو، ك «يبندصورت»دانش  يشناسنهيريدر د «يگفتمان يهايمندقاعده»عنوان 

 ةويصورت ناخودآگاه بر شنبوده، به زيمعمولاً مورد توجه خود دانشمندان گذشته ن يكه حت نيريز يهاهيلا نيا

 نيا ياست. او بررس آوردهيرا فراهم م شمندانياند تيعدم موفق اي تيموفق طيآنها اثر گذاشته و شرا يورزشهياند

 «يعلم يهاستمهياپ» ،ي(. به اعتقاد و6ص ،0931نامد )فوكو، يم «يشناسنهيريد»را  شهيسطح از روابط مؤثر بر اند
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 يظام معرفتن اي هينظر كيهستند كه در  يخيتار يهانهيزم نيا «يبندصورت» ةجينت قتيمختلف، درحق يهادر دوره

 لومع انيم توانيصر خاص مع كياست كه در  يمجموعه روابط» :عبارت است از «ستمهياپ. »اندافتهي يواحد تجل

فوكو در  (.030ص ،0930)فوكو،  «ميكن ليتحل يگفتمان يهايبندعلوم را در سطح قاعده نيشرط آنکه ا به ،افتي

از  يخيتار ياشبکهكشد كه در آن، حقيقت يا علم، محصول را پيش مي« رژيم حقيقت»توضيح مراد خود، مفهوم 

 وانندتيم ييزهاچي چه خاص ةدو كيدر  كننديم نييكه تعاست ت قدرت اشاره ها، نهادها، قواعد و مناسباگفتمان

 .وندمطرح ش يدر علوم انسان« دانش معتبر»عنوان به

، («0551رنسانس )»علمي  ه يا چهار رژيمدر غرب شامل چهار دور هايدگرگون نياو، ا يهاافتهياساس  بر

كه در ادامه وجود، چناننيا. باشوديم« به بعد( 0361ز تجدد )بعد ا»و (« 0361تجدد )تا »، («0111)تا  كيكلاس»

ر اساس ب يادوره يهايبندميتقس نيا اًيثانعناصر، تابع روابط قدرت است و  نيابندي مفصلمطرح خواهد شد، اولاً 

  فوكو بوده است. شليخود م يزندگ ةاكنون در دور ةآغاز آن، لحظ ةاست كه نقط يخيتار

 يت. تاريخ1ـ1ـ1

و  شناسيهاي خاص ديرينهديدن پديدة مورد مطالعه، از ويژگيطور كه خود فوكو متذكر شده است، تاريخي همان

يخ را داند كه تارهاي اجتماعي را وابسته به زندگي، جامعه و زماني ميتبارشناسي است كه هرگونه شناخت پديده

کرد ويژه رويتر باشد براي فهم تاريخيت در نظر فوكو، بهحال، شايد به(. بااين05، ص0911دهند )فوكو، تشکيل مي

 هاي تاريخ مدرن به تاريخ مقايسه كنيم. در نگاه مسيحي و عمدتاً ذيلرا با رويکرد مسيحي يا فلسفهتبارشناسي، آن 

ر است و شالمثل در نگاه آگوستيني به تاريخ، تاريخ بستر تحقق خواست و ارادة الهي دربارة بنظرية مشيت الهي، في

، 0935؛ لويت، 016، ص0939شد )شرت، آگاهي از اين خواست براي انسان از طريق وحي و پيام پيامبران ممکن مي

(. به همين دليل چون خداوند در آغاز تاريخ و پيش از هبوط انسان در اين جهان حضور داشت، تاريخ 011ـ031ص

 شد.گرفت و روايت مينيز از آغاز و مبدأ شکل مي

تبع او، فوكو، به دليل سکولار شدن قلمرو تاريخ و عدم توجه به علم الهي در تاريخ و انحصار كه نيچه و بهليدرحا

ه نقطة تعريف كردند. اين اتکاي ب« اكنون»فهم منطق تحولات تاريخ به فهم انساني، نقطة آغاز و ابتداي تاريخ را در 

اهد شد. نيچه در تبارشناسي اخلاق، اخلاق مسيحي را يکي از هاي متعدد خواكنون در تاريخ، منجر به ظهور تاريخ

دنبال روايت ديگري از اخلاق است كه در روايت آن، نه  داند و با نقد آن، بهاندازهاي تاريخي دربارة اخلاق ميچشم

رن خ مدهاي فلسفة تاريروايت گرايي ماورايي مدنظر باشد و نه همچون كلانهمچون اخلاق و تاريخ مسيحي، ذات

 (.491، ص0935شاهد نوعي روايت كلان و كلي از تاريخ باشيم )ميلبنك، 

يحي يا نگاري مسشناسي تاريخي در ذيل تاريخمعنا تبارشناسي، صرفاً يك روش تاريخي يا معرفتبه اين 

الطبيعه دهاي تاريخ مدرن است كه پس از هگل، جايگزين مابعهاي تاريخ مدرن نيست، بلکه جايگزين فلسفهفلسفه
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هاي هشناختي از تاريخ هستند كه البته دقيقاً در تقابل با فلسفشده است. بنابراين نيچه و فوكو، مدعي روايت هستي

 تواند در موارد ذيل دنبال كرد:تاريخ شکل گرفته است. اين تفاوت را مي

 اي يمندتيغا هرگونه خ،يتار يسنت يهاتيبرخلاف روا ،يتبارشناس: خياز تار يكل يتلق اي تيهرگونه غا ينف. 0

 يگنهيدارد: تک يدنيناپوشچشم ديق يتبارشناس»فوكو،  دگاهي. بر اساس دكنديرا رد م خياز تار نواختكيو  يكل يتلق

 يكمتر از هر جا هست كدادهايمترصد رو ييجاو همان شناسديبازم نواختكي يمندتيرا خارج از هر غا دادهايرو

ست ا يمعن نيبه ا خيبه تار انگارانهتيو غا يفقدان نگاه كل نيا (.044ص ،0411 )فوكو، «ميرانتظارش را دا يگريد

صفر  ةنقط ايغاز آ ةنقط نييو تع ييشناسا ينه از مبدأ تا كنون، بلکه بر اساس تلاش برا خيتار ،يكه در تبارشناس

دارد كه  خياز تار يتيروا يتبارشناس» گر،يد ياني. به بشوديم تيكه در اكنون و حال حاضر وجود دارد، روا يادهيپد

 تيون روااز انتها تا اكن خيتار ،يسنت يخيتار تيبرخلاف روا يشناسزمان حال است. در تبار ةعمدتاً معطوف به مسئل

 (.009ص ،0911 ،و رابينيو فوسي)در «شوديگذشته مراجعه م خياكنون، به تار ةبلکه ناظر به مسئل شود،ينم

معکوس از زمان حال به گذشته، در  يبا حركت يكه مشخص شد تبارشناس اكنون: آغاز ةلحظ تيجوهر ينف. 0

 ديآغاز، نبا ةطنق نيا يجووتوجه داشت كه منطقاً در جست دياست، با يكنون ةديهمان تبار پد ايمبدأ  ةكشف نقط يپ

 ايآغاز واجد جوهر  ةنقط اگر (.030ص ،0939 بود )شرت، دهيپد نيا يبرا يذات اي يصفر جوهر ةنقط كيبه دنبال 

 ليدخ يشناسيرا وجه هست يكه اگر تبارشناسيدرحال ؛ابدييم ليتقل يروش صور كيصرف به يذات باشد، تبارشناس

باشد.  يرجوه اي يذات دينبا زيآغاز ن ةنقط م،يكن يرا نف يخيتار يهاتيروا و كلان ميبدان دهيپد كي نيدر تکو

 زها،يچ زمانيو ب ينه راز ذات ،كاملاً متفاوت وجود دارد يزيچ زها،يكه در پس چ ابدييدرم» خيتار يتبارشناس با بررس

برساخته  اند،انهگيب زهايچ نيكه با ا ييهاشکل يمبنا تکه بربهجوهرشان تکه ايبدون جوهرند  زهايراز كه چ نيبلکه ا

 (.041ص ،0411 )فوكو،« شده است

 يابيرزا يهاخطاها، اشتباه ز،يناچ يهاانحراف شامدها،يپ»و محصول  جهينت ،يسمبدأ در تبارشنا ايآغاز  ةنقط. 9

وام  چهيآغاز را از ن ةنقط تيجوهر ينف ةمشخص ني(. فوكو ا911ص ،0910 است )فوكو،« نادرست يهاو محاسبه

تلاش  زيهر چاز  شيپ»خاستگاه،  يجووجست ر. دروديبه دنبال خاستگاه نم يدر تبارشناس چهينزيرا  ؛رديگيم

ت، اس يو عرض يرونيو مقدمشَ بر هر آنچه ب حركتيامکانش و شکل ب نيترناب ز،يچ قيكه جوهر دق شوديم

 ينف نيبنابرا است. خيامور در تار نيهم ينف ،يكه هدف تبارشناسيدرحال ؛(044ص ،0411 )فوكو، «ديدست آبه

 خيتار ةففلس يهاتيروا كلان ينف يبرا يكه تبارشناس ندكيم يرويپ ياآغاز، از همان منطق و قاعده ةنقط تيجوهر

 چهين شود،يم ادآوري لبنكيطور كه مهمان ل،يدل نياتخاذ كرده است. به هم خيتار ةدربار يحيمس يهادهيا ايمدرن 

(. 490ص ،0935 لبنك،ياستوار نبودند )م ييگراشالوده فرضشيپ چيبر ه د،يواو فوكو، برخلاف ماركس و فر يو در پ

 .شديم يخيتار يهاتيرواكلان رشيناچار منجر به پذ و فوكو، به چهيتوسط ن يجوهر اي يآغاز ذات ةنقط كي رشيپذ
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 هارنگيممکن، تمام ن يناگهان يهايدانستن تمام دگرگون يعبارت است از عارض ،يخاستگاه ذات نيچن يوجوجست»

ها تا برداشتن تمام نقاب ياست برا يخاستگاه فاقد ذات، اقدام نيچن يوجوها ]و در مقابل[ جستچهره رييو تمام تغ

آغاز كه فاقد هرگونه ذات و جوهر  ةنگرش به نقط نيا(. 045ص ،0411 )فوكو،« آشکار شود هياول يتيسرانجام هو

در كه  يياروهين»اساس،  اين . بركنديم تيهدايعني تصادف  ي،در تبارشناس يگريد يدياست، ما را به مفهوم كل

 (.914ص ،0910 ،)فوكو« اندسازوكار، بلکه تابع تصادف مبارزه كينه تابع  رند،يتقد كينه تابع  كنند،يعمل م خيتار

هماني: اشاره شد كه تبارشناسي، روشي در ذيل فلسفه نيست، بلکه در جاي هويت و اين. تصادف و تفاوت به4

ت كه خدمتکار فلسفه باشد و تولد ضروري حقيقت و ارزش را حکايتبارشناسي تاريخ، كاري برتر از آن دارد »نظر فوكو، 

ها و فرودها، زهرها و پادزهرها باشد. تاريخ بايد علم داروها ها، اوجها و ضعفگذار قوتكند. تاريخ بايد شناخت تفاوت

اني و همدنبال اين ويژه فلسفة كلاسيك بهجهت اگر در فلسفه، به (. از اين063، ص0411)فوكو، « ها باشدو درمان

فاوت شناسي تدر تبارشناسي، شناخت و تکوين تاريخ، محصول تصادف و تفاوت بوده و هستي هويت امور بوديم،

(. با طرح ايدة تصادف در تاريخ، عملاً امکان هرگونه روايت پيوسته و كلي از 490، ص0935شود )ميلبنك، حاكم مي

 تاريخي است:هاي تاريخ نفي شده و تاريخ، محصول گسست
 یاپزودهیتمام ا گرفتن دهیخاستگاه آنها و با ناد یوجوها، اخلاق، زهد و شناخت هرگز از جستارزش یتبارشناس

گ بر آنها عبارت است از تأمل و درن یبرعکس، تبارشناس .کندینم متیعز ،یافتنیندست ییزهایچۀ منزلبه خیتار

ظهور آنها با  دنیانتظار کش ،شانمضحک یهاطنتیبه ش قیدق رایتوجه بس ،آغازها یهاخرُد و اتفاق یزهایچ

 . (001، ص0011فوکو، ) یگرید ةسرانجام فروافتاده، با چهر ییهانقاب

هماني تحولات تاريخي با يك ايدة كلي، بلکه محصول شناخت از اين حيث، شناخت در تبارشناسي، نه ناظر به اين

المثل در لحظة قبل و بعد از اين تصادف تاريخي، رقم خورده است. في نقاط تصادفي تاريخ و تفاوتي است كه در

هاي ه گسستشود، بلکه ناظر بروايت تاريخي دربارة جنون يا عقل شناخته نميتبارشناسي جنون، اين ايده با يك كلان

چويان، افته است )كشود كه پيش و بعد از آن، معناي جنون متفاوت شده و تا لحظة اكنون ادامه يتاريخي فهميده مي

هماني جاي فلسفه و اينبر گسست و تفاوت، بههماني، تاريخ مبتنيجاي اين(. با طرح ايدة تفاوت به01، ص0911

ري ديگر، بر تفاوت هستند و به تعبيتوان به طرح اين پرسش پرداخت كه اگر همة امور مبتنينشسته است. اكنون مي

(، موجوديت 441، ص0935)ميلبنك، « ي پيروزي گفتاري بر گفتار ديگر استتاريخ صرفاً محصول جنگ و نبرد برا»

 يابد؟امور، با چه منطقي تکوين مي

 . قدرت1ـ1ـ3

گذار تعبير ديگر، اگر نظرية علمي يك موجوديت باشد، قدرت سياستپاسخ ميشل فوكو به پرسش فوق، قدرت است. به 

 يخيو امور را در بستر تار ايكه اش ياعنوان هستهو، قدرت بهفوك شليم يدر تبارشناسسازد. را مياست كه آن 
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 خيتار»فوكو،  يباورند كه در نگاه تبارشناخت نيبر ا نويو راب فوسيمورد توجه است. در بخشد،و موجوديت مي سازديبرم

 ،ينيوبو را فوسي)در «رسديم گريد ينوع سلطه به نوع كيبشر از  جهيعملکرد مراسم قدرت است و درنت ةعرص

هم  است و خيتار ةبرساخت»زمان هم ،قدرتشود كه در توضيح ديدگاه فوكو، متذكر مي زي(. شرِتَ ن000ص ،0911

 يتنناگسس يونديها، پدر قالب گفتمان ايوجود امور و اش ب،يترت ني(. به ا006ص ،0939 )شرِتَ،است « آن ةبرسازند

 مفهوم از قدرت است: نيا يديكل يهادرک مؤلفه ازمندين يبا قدرت دارد. فهم تبارشناس

اكمانه ح تيحق مالک ايمتمركز  ه،يقدرت عال ينه به معنا ،يدر تبارشناس قدرت: و روابط تياليقدرت، س. 0

 دهنديلحظه شکل مبهو امور را لحظه اياشاره دارد كه اش ياليس يها(، بلکه به نسبت001ص ،0939 است )شرِتَ،

 لحظهاست كه در هر  مندتين يقدرت، فاقد جوهر و ذات بوده و برآمده از روابط ني(. ا000ص ،0939 )شرِتَ،

 يمندتين نياز هم يآنها ناش يو فاقد فاعل هستند. معنا مندتيقدرت، ن روابط» امور برقرار شود. انيم توانديم

از اهداف و  ياكه بدون مجموعه ستين يقدرت چيهستند، ه يمشحون از حسابگر يطور سراسراست. آنها به

و تفاوت امور  زيمنتشر است كه تما يقدرت امر ني(. بنابرا904ص ،0911 ،و رابينيو فوسي)در« مقاصد عمل شود

، گذاري را دربارة امور مختلفهمين معنا از قدرت است كه امکان سياست .كنديم فيرا در هر لحظه تعر گريکدي زا

 آورد.از جمله علم فراهم مي

تفاوت  نيت. ااس خيتار يو هست يخيتحولات تار حياساس توض ،تفاوت ،يتبارشناس در: تفاوت ديقدرت و تول. 0

 رت،است )ش «گريد يمعنا يمعنا و فروپاش كي يقدرت عامل بقا» ل،يدل نيو به هم شودياز دل روابط قدرت زاده م

هاي هني و پيوستگي ميان دورهماتأكيد فوكو در ايدة تاريخيت بر نقاط گسست تاريخ، امکان اين(. 036ص ،0939

ست نجايابرد و تشخص هر دوره را ناگزير بايد در تمايز و تفاوت يك دوره از دورة ديگر يافت. تاريخي را از ميان مي

 يناش ،يگريگفتمان از د اي ءي. تشخص هر شخوردي)تفاوت( گره م يتبارشناس يمحور ةبا مؤلف ماًيكه قدرت مستق

« است شدن زيو متما افتني محض به تفاوت ةخلاقان ةمحصول اراد»اساساً  ي. تبارشناسروابط قدرت است نياز هم

 (.491ص ،0935 لبنك،ي)م

. رنديگيروابط قدرت شکل م قيها از طرگفتمان ده،يپد كيآغاز  ةنقط نيياز تع پس: اديقدرت، انضباط و انق. 9

 شيدايوند پر حيفوكو توض يتبارشناس يموضوع محور»است.  ايامور و اش اديمتضمن انضباط و انق ،يقدرت ةهر رابط

 نيا (.095ص ،0911 ،و رابينيو فوسي)در« اندشده يريگفرد جهت يسواست كه به يقدرت يهاكيو گسترش تکن

 ،يميدقدرت، برخلاف انواع ق نيكه ا نجاستياما نکته ا ،كشديم اديرا به انق ايها، افراد و اشنسبت يقدرت با برقرار

 ني(. از ا01ص ،0911 ،و رابينيو فوسي)در« است ريناپذتيخودش رؤ كند،يم ريپذتيكه موضوع خود را رؤيلدرحا»

امور را  قتي( كه حقBurkitt, 1993, p. 25) كنديعمل م كيزيمتاف ينوع هيفوكو شب يمنظر، قدرت در تبارشناس

 دارد. يدنيناد يتياما خود ماه سازد،يآشکار م
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 :روني. ازابدايياز آنها نم يزياز آن را آشکار كند، هرچند گر يناش يادهايو انق يقدرت انضباط نيا كوشديم فوكو
نها موجب آ که به کردندیم جادیرا ا ییهاو روش هاکیتکن یارتش و مدرسه، به آرام ژهیوبه یانضباط یهادستگاه

 توانیه مک شدندیم یتلق یعنوان موضوعاتبه بلکه ،قابل قرائت ییهانشانه ایعنوان فاعل سخن و نه به انیآدم

 (. 961ص ،0831و رابینیو،  فوسیآنها را شکل داد و کنترل کرد )در

 .(499ص ،0935 لبنك،ي)م« است كه قدرت را در دست دارد يميرژ يواساز ،يتبارشناس ةفيوظ»جهت،  نيبه هم

 د.دهيرا نشان م هاميرژ نيا ييجاهجاب هاتن يتفاوت، تبارشناس ةديبر ا ديتأك ليحال، به دلنيباا

فراد بدون و ا ايهستند. امور، اش ياعمال قدرت در تبارشناس ريناگز امديو انضباط، پ اديانق: هادرت و گفتمان. ق4

 يامور همواره با نوع نياست، تکو ادي( و ازآنجاكه قدرت مستلزم انق005ص ،0911 ،يقي)حق رنديگيقدرت شکل نم

 گريگفتمان د گفتمان به كيرا از  خيتار ولدر ط ايامور و اش رييها، تغگفتمان ليبا تحل يتبارشناس سلطه همراه است.

 حالت خود، در واقع نيتردر محدودكننده يگرانه، حتاقدامات سركوب»فوكو،  دياز د ل،يدل ني. به همدهدينشان م

سانسور  اياشَکال رفتار را منسوخ  يفقط برخ نکهيا نه انجامند،ياز رفتار م يديجد يهاچراكه به ظهور شکل ؛ندمولد

به گفتمان  يگفتمان ليامور را در انتقال و تبد قتيتفاوت، حق ةديا تيبا محور ي(. تبارشناس51ص ،0936 لز،ي)م «كنند

 .كنديجو موجست گريد

فهوم همه جايگاه م: اما توضيح فوكو دربارة رابطة قدرت و دانش يا حقيقت، بيش از و دانش قتيقدرت، حق. 6

 قتيقآن با ح ونديوجه قدرت، پ نيترمهمكند. گذاري علم آشکار ميالذكر را در سياستهاي فوققدرت با ويژگي

 عنوانانسان به»در دورة كلاسيك، تحولات دانش را شرح داده است.  ،يشناسنهيريو دانش است. فوكو در د

 هختو اگر به انسان پردا گرفتيقرار نم ييشناخت مورد شناسامورد  ةنظم عالم، فاعل شناسنده و ابژ شگرينما

. (11ص ،0911 ،و رابينيو فوسي)در «شديم يدر سلسله مراتب مخلوقات بررس يناطق وانيعنوان حبه شديم

درن علوم م ،كه برخلاف اين دورهشد؛ درحاليقلمداد مي خيو فارغ از تار يازل يعلم ضرورتبنابراين در اين دوره، 

 اندنيست كه با قدرت، در كنار يکديگر قرار گرفتهعصر  كها و امور تاريخي يمؤلفه انيم« روابط»ر واقع چيزي جز د

 .(14ص ،0911، نويراب و فوسي)در

ست. در گذار ا يذات قتياست و فاقد حق يگفتمان يركلاميو غ يكلام ي(، محصول كردارهاي)نظام معرفت ستمهياپ

به  تمهسيفوكو از اپ ةكه دغدغيطوربه ابد؛ييم ترييمحور يمفهوم قدرت نقش ،يشناسبه تبار يشناسنهيرياز د

 جه،ينترد محصول روابط قدرت آنهاست. ستمهيكه اپ كنديم رييآن تغ ريزندان و نظا ك،ينيمانند كل ييهاسازمان

بر اساس  ،«يانعلوم انس شيدايپ ةدربار يليبلکه ضدعلم است و تحل ،ستي[ نكيكلاس يعلم ]در معنا ،يتبارشناس»

تبارشناس،  دگاهياز د» چون (.91ص ،0911 ،و رابينيو فوسي)در دهديارائه م دهند،ياز قلمرو علم رخ م رونيكه ب يامور

و  (015ص ،0911 ،و رابينيو فوسي)در «ستيدر كار ن يکيزيمتاف اتيغا ايو  نياديبن نيثابت، قوان اتيماه گونهچيه
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 اساس، دانش، نه محصول روگرفت ذهن اين صادف است، دانش برساخته از قدرت است. برسراسر گسست و ت خيتار

از روابط  ياقرار گرفتن در درون شبکه»(، بلکه حاصل يسوژه )كانت ي( و نه طرح افکنكي)كلاس يرونيب ةاز سوژ

دارند و بر  يخيتار يارها هركدام تبگفتمان ني(. ا04ص ،0911 ،و رابينيو فوسيهاست )دردر قالب گفتمان« قدرت

ابراز اشکال  يبرا يفرصت جاديا يدر پ يتبارشناس(. »90ص ،0935 )محمدپور، شونديم زياساس قدرت، از هم متما

و  فوسيدر)« اندعام به سکونت كشانده شده يهاهينظر ةسلط ةواسطاست كه به ييهاشهيمعرفت و اند ةتحت سلط

است كه قدرت بدون دانش اعمال شود  رممکنيغ» :كنديم ديتأك لزيطور كه مهمان نيبنابرا (.91ص ،0911 ،رابينيو

 (.009ص ،0936 لز،ي)م« است كه قدرت منشأ دانش نباشد رممکنيو غ

 گذاري علوم انساني اسلامي و تاريخ علوم اسلامي. سياست3

كم بر لوم انساني و منطق حاگذاري علوم انساني تابعي از تحليل تحولات تاريخي عطور كه اشاره شد، سياستهمان

تحول آن است. بنابراين با نظر به نسبتي كه علوم انساني اسلامي، نظير اقتصاد اسلامي، علوم اجتماعي اسلامي، 

شناسي اسلامي و نظاير آنها با علوم اسلامي گذشته نظير فقه، كلام، فلسفة اسلامي، اخلاق و حتي سياست و روان

گذاري علوم گذاري بايستي منطق حاكم بر تحولات اين علوم نيز در سياستر مقام سياستنظاير آنها دارند، ناگزير د

ارائه  گذاري علوم انساني اسلاميتعبير ديگر، تعريف خاصي كه از قدرت در سياستانساني اسلامي لحاظ شود. به 

و از تاريخ و ون تحليل فوكشود و منطق حاكم بر تحليل تحولات علوم اسلامي، نبايستي به شکلي باشد كه همچمي

گرايي يا نفي جوهريت و ذاتيت يا عليت در علوم شود. درحقيقت قدرت و تاريخيت در دو ديدگاه، قدرت، منجر به نسبي

لوم انساني گذاري عاشتراک لفظي است و با تمايز معناي اين دو مفهوم در دو سنت، بايستي به نقش آنها در سياست

ار دهيم، گذاري علوم انساني اسلامي قرحليل فوكويي از قدرت و تاريخيت را مبناي سياستاسلامي توجه داشت. اگر ت

ناگزير در روايت تاريخي از علوم اسلامي كه مبناي علوم انساني اسلامي معاصر هستند، مقومات اين علوم نظير عليت 

 واهد گرفت.)در مقابل تصادف(، پيوستگي )در مقابل گسست( و نظاير آنها مورد نفي قرار خ

 . جمع مابعدالطبيعه و تغيير تاريخي در حكمت متعاليه 3ـ1

عنوان شرايط تاريخي تکوين علوم انساني، نقش اي و فوكويي از تاريخ، بهكه اشاره شد، در تعريف نيچهچنان

ير در يحال، با فرض عدم حركت و تغشوند. بااينمابعدالطبيعة سنتي در تکوين نظريات علمي ناديده گرفته مي

تر مابعدالطبيعه نيز امکان توضيح تحولات تاريخي علوم انساني مقدور نيست. در ادامه با تکيه بر مفاد مقالة پيش

 ـفلسف يادهايبن يبررس»منتشرشدة  ( 0419) «نيادينب يشناسروش»و  «يتبارشناس»علم و قدرت در  ةرابط ينظري 

ين تقيد توان در عفکرين نوصدرايي نشان خواهيم داد كه چگونه ميهاي در حکمت متعاليه و متو با تکيه بر نوآوري

 به مباني مابعدالطبيعه، تحولات تاريخي علوم انساني اسلامي را نيز توضيح داد. 
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املاً شناسي، تعريف مابعدالطبيعي فلسفة اسلامي از انسان با تعريف كلحاظ انسانمثابة نوع متوسط: به به . انسان0

معناي آن نيست حال، اين تضاد به گيرد. بااينويژه ميشل فوكو در تضاد قرار ميدر نزد متفکرين غربي، بهمتغير انسان 

نوع از تغيير را در متن وجود خويش تجربه كند. ايدة نوع متوسط تواند هيچ كه در ذيل حکمت متعاليه، نوع انسان نمي

تواند توضيحي دربارة حركت جوهري انسان در عين حفظ مي عنوان مبنايي براي تعريف انسان،در حکمت متعاليه به

ت تركيب نظر از اثبارويکردي كه صدرالمتألهين به انسان دارد، جامعه )و تاريخ( صرف»ذاتيات او ارائه كند. بر مبناي 

ه اين ديدگاه ترو هستيم. البهاي اجتماعي )و تاريخي( متفاوتي روبهكند و ما با جهانحقيقي آن، صور متنوعي پيدا مي

شود. دليل ادعاي فوق اين است كه صدرالمتألهين ها منجر نميجانبة اين جهانناپذير بودن و تباين همهبه قياس

شود؛ يعني علم و نحو ضروري( متحد ميداند. از نظر او انسان اولاً با علم و عمل خود )به انسان را نوع متوسط مي

ة آگاهي و اند و ثانياً دامنانسان نيستند، بلکه در تکوين هويت و حقيقت او دخيلعمل از عوارض زائد و منضم به ذات 

، 0930)پارسانيا، « عمل انسان برخلاف حيوانات به دليل وسعت معرفت و ارادة او بسيار گسترده و متنوع است

لمي در هاي عگفتمان شماري ازبي« انواع متأخر»مثابة نوع متوسط، امکان تحقق به (. با تلقي انسان046ـ044ص

شناختي، گرايي و تاريخيت تبارشناسي شويم. اين ايدة انسانبستر تاريخ وجود خواهد داشت، بدون آنکه گرفتار نسبي

 شود. از حيث معرفتي با ايدة اعتباريات علامه طباطبائي تکميل مي

يل ماهيت انساني بدانيم كه به دل بر حقيقت: اگر دانش در ديدگاه فوكويي را اعتبار صرفاً. اعتباريات مبتني0

صرفاً انساني آن، همواره تحت تأثير شرايط اجتماعي و تاريخي در حال تغيير است، بايستي معناي ديگري از 

ي را توضيح داده؛ هاي انسانتبع، پيشرفت دانشسو، اعتباري و متغير بودن و بهاعتبارات را بپذيريم تا بتوانيم از يك

توان با تکيه بر آراي را مدنظر قرار دهيم. اين معنا از اعتبار را ميبخش و ثابت آن جود وحدتو از سوي ديگر، و

نسان به دو موجود در نزد ا ميمفاه فيو تعر ريتفسفيلسوف نوصدرايي معاصر توضيح داد. از نظر علامه طباطبائي، 

اق انطب يمعنا بر آن وجود خارج نيامطابق بوده و  يدر خارج دارا»كه  يمي: نخست، مفاهشوديم ميدسته تقس

تعقل » قيرا از طر يانطباق بر موجود خارج تيكه قابل يمي؛ دوم، مفاه«آنها ريو نظا نيمانند آسمان و زم ،ابدييم

گرچه وجود كه ا دهدينشان م يليتکم حاتيتوض«. و امثال آن استيملك و ر»مثل مفهوم  كنند،يم دايپ« و انتزاع

نطبق م «سيمالك و رئ» يبر معنا ،ياعتباربخش قيانسان از طر نياست، اما هم« انسان»ج، در عالم خار يقيحق

 ديكه با يممه ة. نکتشونديم يتلق «ياعتبار»دوم،  ةدست ميو مفاه «يقيحق» مياول، مفاه ةدست مي. مفاهگردديم

ا جهان ب ارتباطيب»نبوده و  كاملاً ساخته و پرداخته ذهن «ياعتبار» مياست كه مفاه نيا رديمورد توجه قرار گ

و امور  يمعان نياست و بدون وجود ا يقيحق يو انطباق به معان شيدايدر پ يمعان نيتقوم ا»بلکه  ،«ستنديخارج ن

 (.094ص ،0ج، 0913 ،ي)طباطبائ« شونديساخته نم يقيحق
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 ةوجود دارند، ما در حوز جامعه يريگاز شکل شيكه پ يباور است كه فارغ از اعتبارات نيبر ا يعلامه طباطبائ

 شونديضع مجامعه و يريگاعتبارات توسط انسان و به فرض شکل ني. اميمواجه هست يبا اعتبارات زين خياجتماع و تار

 ني. اهستند، به انجام برساند« مطلوب او يروابط اجتماع»را كه متناسب با  ييهاتا انسان بتواند آن دسته از كنش

 هستند. «يامر و نه ريو لوازم آن نظ تيو مرئوس استيسخن، رـ  ، كلاماصل ملك»اعتبارات شامل 

 شانيت. ااس «گريد ياصل استخدام انسان توسط انسان» ،ياز نظر علامه طباطبائ «اتياعتبار» نيتمام ا ةشير

  :كه كننديم حيتصر
ه و تمام ادراکات ما را فراگرفتو اندرون  رونیب کرانیب یایکه چون در یانسان یو افکار مصنوع یاعتبار میمفاه نیا

 یافعاله یروینبوده و ن شیب تیو مرئوس استیسازمان ر کیاست،  دهیشه دوانیافکار ما نفوذ کرده و ر یجا ۀبه هم

 (.990ص ،9ج، 0866 ،یجز اصل استخدام ندارد )طباطبائ

ها گفتمان يريگكه به شکل يربغ يدر علوم انسان يصرفاً انسان يكه برخلاف اعتبارها نجاستيتفاوت مهم در ا اما

 :اتيمنظر، اعتبار نياند. در ابنا شده «قتيحق»بر  يعلامه طباطبائ دگاهيدر د «اتياعتبار» شوند،يختم م
کت به حر ریست، از مسالبقایةروحانو  الحدوثیةانجسمخود،  یوجود یحرکت جوهر یکه بر مبنا یانسان ۀواسطبه

 یو نه مفهوم یهستند، اتحاد وجود یمادریمجرد و غ قیکه حقا ینجا با صور علمو در آ شودیوارد م یآگاه ۀعرص

 یاقو ۀمراتب است و مشتمل بر هم یچون با حفظ وحدت خود، دارا ی. به دنبال آن نفس آدمکندیم دایپ یماهو ای

ان . انسدهدین مآن صور، رفتار خود را ساما یبه اقتضا یاست، پس از اتحاد با صور مجرد علم یکیو تحر یادراک

مجرد و  کیو انتولوژ یلحاظ وجود چون به شود،یبا آنها متحد م یکه در حرکت جوهر یایمعان یریبا فراگ

به  دارد، یو فرد یکه در جهان ماد یکثرت رغمبه اًیو ثان دیافزایتجرد و کمال خود م ۀهستند، اولاً بر دامن یمادریغ

کثرت  یکه مناف کنندیم دایپ یوحدت و اتحاد گریکدیوجود مجرد دارند، با  کی[ با یکه افراد ]انسان یاتحاد لیدل

 (.030ص ،0810 ا،ی)پارسان ستیو تعدد آنها ن

 . قدرت در ميانة ضرورت و امكان3ـ3

بر اساس آيات قرآن، قدرت صفتي از صفات الهي است كه در انسان نيز به وديعه گذاشته شده است. همين 

 حال، قدرت اگر محدودآورد. بااينگذاري را براي او فراهم ميکان سياست و سياستصفت انساني است كه ام

به صفت انساني شود و مطابق تحليل فوكو، مبناي ساخت حقيقت و دانش گردد، محل منازعات بشري خواهد 

مسلط  نبود؛ زيرا هر انساني، حتي در مقام توضيح حقيقت، ناگزير خواهد كوشيد تا قدرت خويش را بر ديگرا

خوردن حقيقت و دانش و علم به قدرت، منجر به نسبيت حقيقت و اضمحلال آن سازد. در اينجا است كه گره 

خواهد شد. در مقابل، در ديدگاه اسلامي، علم و قدرت، از صفاتي الهي است كه در انسان نيز به وديعه نهاده 

منازعات قدرت و علم در سنت اسلامي، توجه به  حلرسد تنها راهنظر ميشده است. با نظر به اين رابطه، به 

 عنوان صفت خداوند و صفات انسان است.رابطة قدرت و علم به
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 يعلما فيدر تعر :برجسته وجود دارد فيدو تعر قدرتمفهوم  ي، براياسلام يفلسفو  يمتفکران كلام انيدر م

 ،0ج ق،0416 ،يمرتض فيشر ؛16ص ،ق0411 ،ياست )طوس «الفعل و الترک ةصح» يكلام، قدرت به معنا

 «صحت»( كه در آن 13صق، 0413 ،يتفتازان ؛004ص، 1ق، ج0906 ،ي؛ جرجان469ص ق،0409 ،يحل ؛013ص

ق، 0413 ،يتفتازان ؛43ص ،1ج ق،0906 ،ي؛ جرجان053صق، 0411 ،يشده است )طوس ريتعب امکانبه مفهوم 

 الوجود بالذاتواجبكه  خداونددر مورد  تواندينم فيتعر نيست، اا تيماه ي، همراه ذاتامکان(. ازآنجاكه 13ص

قلمرو  تنها مختص به فيتعر نيا نيندارند. بنابرا يراه يو امکان به ساحت ربوب تيهما رايز ؛ابدياست، مصداق 

ک فعل، تر ايام انج يآن برا تيو قابل ستيتام ن ةعلت موجدچراكه قدرت در انسان،  ؛باشد توانديم قدرت انسان

 ستين فيعرت نيا ةرنديو دربرگ شوديم ياو ناش يزلو ا يذات ةاراداز  يتعال يبار تيفاعل كهيدرحال ؛است يمتساو

 (.30ص ،0930 ،ي)مهرك

 «علفيلم  شأي إن شاء فعل وان لم ثيالفاعل بح كون» :از قدرت، عبارت است از مسلمان يحکما فيتعر اما

 ؛051ص ،0959 ن،يلهأصدرالمت ؛913ص، 0951 رداماد،يم ؛019صالف،  ق0414 ؛03صب،  ق0414 نا،يس)ابن

 ني(. ا506ص ،9ج ؛915ص ،0، ج0953 ،يزوارسب ؛901ص ،5ج ؛00ص ،9ج ؛004ص ،0ج ؛009ص ،4ج ق،0406

ه از نظر ت كاس نيا حيصدق كند. توض يقدرت بشر يو هم برا يقدرت اله يرا دارد كه هم برا تيقابل نيا فيتعر

 يکآنها مت اني)تلازم( م استلزامبلکه بر  ،يمقدم و تال ينادرست اي ينه بر درست هيشرط يةقض كي يدرست ،يمنطق

 شأي ان لم» كهيدرحال ؛محقق گردد يشگيهمصورت به تواندي( مهياول قض ة)مقدم «ان شاء فعل» نجا،ياست. در ا

 ،ي؛ راز901ص ،5ج ق،0406 ،نيلهأمحقق نشود )صدرالمت يدائمصورت به توانديم زي( نهيدوم قض ة)مقدم «فعليلم 

ردّ و  امکانبه  يتعال يبود، قدرت بار يتال اي مقدموابسته به صدق  هيشرط ية(. اگر صدق قض043ص ،ق0910

 فيتعر نياست، امتوقف بر استلزام دو مقدمه  ه،يشرط يةدر قض ياما ازآنجاكه درست شد،يم يمنته يضرورت ذات

 يلزوم ليدل نيوابسته است و به هم يبه تلازم مقدم و تال يقدرت اله نينخواهد بود. بنابرا يضرورت ذات يمستلزم نف

بع آن تاراده موجود نباشد و به يوجود داشته باشد و گاه ي( گاهان شاء فعلو به دنبال آن فعل ) ياله ةندارد كه اراد

 تيخداوند در مقام فاعل ،ياسلام يحکما دگاهي(. از د060صق، 0411 نا،يس( )ابنفعليلم  شأيان لم فعل ترک شود )

تحقق  يواقعدر م ايشود  رييدستخوش تغ زياراده ن زه،يآن انگ يندارد كه با دگرگون شيفراتر از ذات خو يازهيانگخود، 

 نا،يس)ابن است وجوب و تداوم يدارا زيپروردگار ن تيلتبع آن، فاعاست و به واجب و مستدام ،ياله ةاراد جه،ي. درنتابدين

 (.504ص، 9ج ،0953 ،يسبزوار ؛000ص ،4ق، ج0406، نيلهأصدرالمت ؛951صالف،  ق0414

وجود  تينيعكه  ميريدر نظر بگ نشينظام آفر نيتربه كاملالهي علم را همان  يواجب تعال ةاگر اراد اكنون،

 ةاست كه بر اساس اراد يفاعل ،يواجب تعال رايز ؛گرددينگرش آشکار م نيدر ا درتعلم و قاست، ارتباط  خداوند

قدرت  كه در مفهوم يتيمحدود ني. بنابراكنديرا اعمال م رترا اجرا و قد تيبه نظام احسن، فاعل يآگاه يعني ش،يخو
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 نظام احسنبه  ياله ةاست كه اراد نيا انگريبلکه ب ست،ين خارج ذات يةاز ناح تيمحدود شود،يدر نظر گرفته م ياله

 .شونديخداوند محسوب م ياست كه جزو صفات ذات يعلم و حکمت اله ةو نظام احسن، لازم ابدييتعلق م

کل قدرت به ش فيتعر ة، لازم است توجه شود كه با ملاحظقدرت انسانبر  فيتعر نيا قيدر خصوص تطب اما

 تيقابل فيتعر نيا ست،يوابسته ن يتال ايبه صدق مقدم  هيشرط يةقضاصل كه صدق  نيو ا ادشدهي يةشرط يةقض

 نيراو بناب )خواست( او، افزون بر ذات اوست تيمشداراست. در انسان، ازآنجاكه  زيرا ن يقدرت محدود بشراطلاق بر 

 يةضقدرت مطابق ق فيدر تعر ياول درست نباشد(، خلل ةمقدم يعنيرا ترک كند ) ياست، اگر فعل يرذاتيغاو  ةاراد

است  ادقفوق هم بر انسان ص فيتعر نينرفته است. بنابرا نياز ب يمقدم و تال انيتلازم م رايز ؛شودينم جاديمذكور ا

 اريز ؛اوست ذات نيعاو  تيكه مش شودياست و هم شامل پروردگار متعال م زائد بر ذاتشاش و اراده تيكه مش

را  انسان يتيو موقع ريقدرت متغاشاره كند و هم  يقدرت اله بودني و دائم يازل به توانديهم م فيتعر نيا يدرست

از قدرت  ينوع ياست، دارا ريوجوب و ضرورت وجودش، بالغ نکهيبه اعتبار ا انسان،است كه  نيا حي. توضدينما نييتب

 دازمنين ،يگريعدم بر د ايوجود  حيترجو  ديآيبه شمار م فعل ةقوعنوان قرار دارد و به امکان ةطياست كه در ح

ست ا يگريبه قدرت د يمتکانسان،  درتسبب، ق نيبه هم .است العللعلت يخارج از ذات انسان و از سو يمرجح

 يه براك ستيقوه و امکان ن كيالوجود بالذات، قدرت در واجب كهيدرحال ؛ستين يشگيو هم ياو، ذات يو قدرت ذات

 است. ناب تيفعلداشته باشد، بلکه  ازيتحقق به مرجح ن

لاً او رايز ؛مانديم يباق محدود به علم، همواره يتبارشناسقدرت در  فيبرداشت از قدرت، برخلاف تعر نيا

 ندخداو يصفات ذاتاست كه از  يبه علم دياشاره شد كه در مورد خداوند، قدرت و اراده با نظر به نظام احسن، مق

كه ضرورت  يممکن ةمثاببه يانسان در حکمت اسلام فيبه تعر هبا توج زيدر مورد انسان ن اًيثان ؛شوديمحسوب م

درت وابسته به ق زيقدرت اگرچه دوام ندارد، اما در صورت تحقق ن نيدارد، ا يربط يايهستاست و  ريبالغوجودش، 

محدود به علم كه  يهر گونه اعمال قدرت به علم اوست و يقدرت انسان، متک زيمنظر ن نيخواهد بود. از ا ياله

گرفته  شکل يو علم ييمعنا يهاجهت است كه نظام نياست. به هم باطلو  ستي، ناظر به نظام احسن ننباشد

 ايان مطابقت امک ،ييفوكو يتبارشناس يهابا وجود كثرت، برخلاف گفتمان ،يبشر يهاانسان و گفتمان ةليوسبه

 يفيا تعرب ن،ي. علاوه بر اابدييدر آنها مفهوم م صدق و كذبو  كننديم دايپ ار يالامرنفس قيعدم مطابقت با حقا

تنوع و خود، انواع م ارياختبا  توانديارائه شده است، انسان ممتوسط نوع عنوان از انسان، به هيكه در حکمت متعال

 شرفتيامر پ نيمحقق سازد و ا يقدرت اله اازگار برا س يمتکثر يهاتبع آن، گفتماناز روابط قدرت و به يمتعدد

 .كنديم هيرا توجاز جمله علوم انساني علوم 

آنچه در ديدگاه اسلامي از رابطة قدرت و علوم انساني اهميت دارد، آن است كه تحولات و تغييرات تاريخي علوم 

جهت، توان توضيح رابطة قدرت ـ  اين خورد و ازانساني اسلامي، بدون توجه به نقش روابط قدرت انساني رقم نمي
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دانش را دارد، اما برخلاف ديدگاه فوكويي، اين قدرت انساني، مادامي كه به قدرت الهي، مقيد بماند، علوم انساني تحت 

تأثير آن، متصف به علوم انساني اسلامي خواهند شد و اگر دچار آزادي لاقيد و نامتناهي گردد و بر قدرت الهي بشورد، 

 انساني تحت تأثير چنين روابط قدرتي، متصف به علوم انساني اسلامي نخواهد شد.  علوم

 گيريبحث و نتيجه

شن اي است كه مسير تحولات علمي را روگذاري علوم انساني، وابسته به نظريات و مفاهيم بسيار پيچيدهسياست

و، داختيم و از خلال بررسي ديدگاه ميشل فوكسازد. در اين مقاله به دو مؤلفة منطق تحول تاريخي علوم و قدرت پرمي

گذاري علوم انساني روشن ساختيم. در ديدگاه فوكو، به دليل تعريف خاصي كه از جايگاه اين مفاهيم را در سياست

هاي ستمههاي تاريخي، اپيدهد، تاريخ عرصة منازعات گفتماني است كه با كنار يکديگر قرار دادن مؤلفهقدرت ارائه مي

ي را در هاي متنوع تاريخبخشد. قدرت، چسبي است كه اين مؤلفهمتفاوتي را در ادوار مختلف تاريخ سامان مي دانشي

 كنار يکديگر قرار داده و علم و حقيقت، محصول آن است.

ها، هتواند با تغيير شرايط تاريخي و نظم حاكم بر اين مؤلفگذار با چنين دركي از روابط قدرت ميبنابراين سياست

س، چون دانش اساتعبير ديگر، بر اين  هاي مختلفي را سامان بخشد و مسير تحولات علمي را تغيير دهد. بهاپيستمه

هاي گذار با تغيير اين روابط تاريخي ـ اجتماعي امکان تغيير اپيستمهو حقيقت وابسته به روابط قدرت است، سياست

 مستقل از روابط ندارد. گونه تقيدي به حقيقتسازد و هيچعلمي را مهيا مي

داند، اين توضيح فوكويي از قدرت، به دليل اينکه حقيقت علمي را برساختة روابط قدرت لاقيد و نامشروط مي

تواند توضيح مناسبي از تکوين علوم انساني اسلامي ارائه دهد و معناي فوكويي از قدرت كه متضمن دركي نمي

اني تواند با منطق حاكم بر علوم انسگرايي تاريخي است، نميزمة آن، نسبيدنيايي از قدرت بوده و لاسکولار و اين

اسلامي سازگار باشد. علوم انساني اسلامي، از جمله اقتصاد اسلامي، علوم اجتماعي اسلامي، مديريت اسلامي، 

اني اسلامي بر مبيگيرند، اما مبتنشناسي اسلامي و نظاير آنها، اگرچه در نسبتي با علوم مدرن معاصر شکل ميروان

ن انجام گذاري علوم انساني اسلامي بر مبناي آشوند. با نظر به اين مبناي معرفتي، اولاً قدرتي كه سياستتعريف مي

تواند گسسته از معناي اسلامي قدرت و علوم باشد؛ و ثانياً بايستي مقيد به تحولات تاريخي علوم اسلامي شود، نميمي

تصاد اسلامي، علوم اجتماعي اسلامي، مديريت اسلامي و ديگر علوم انساني اسلامي، بر در جهان اسلام بماند. اق

اسلامي  يابند. بنابراين تاريخ تحولات علوممبناي علوم اسلامي گذشته و در تعامل با علوم انساني معاصر تکوين مي

گذاري لازم براي سياست و منطق حاكم بر آن و تعريف خاصي كه از قدرت در اين علوم شکل گرفته است، شرط

 علوم انساني اسلامي است.

با نظر به معنايي كه از تحولات تاريخي با تکيه بر مباني حکمت اسلامي ارائه شد، علوم اسلامي اگرچه تغييرات 

اند، اما اين تغييرات منجر به گسستگي اپيستمولوژيك آنها از يکديگر نشده است. هر نظرية تاريخي قابل توجهي داشته
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اسلامي كوشيده است تا در دورة خود، بالاترين سطح معرفتي ممکن را در نسبت با معارف وحياني بيان دارد، اما 

كه پس  پردازان استپرداز اسلامي نوع متوسطي براي انواع اخير نظريهمطابق با ايدة نوع متوسط صدرايي، هر نظريه

ردازان نوعي پيوستگي به معارف وحياني و اسلامي وجود دارد كه پاز او، ديدگاه او را كامل كنند. در ميان اين نظريه

 كند. حال، تنوع و تحول و تکامل تاريخي علم را نيز بيان ميشود و درعينمانع گسستگي تاريخي آنها از يکديگر مي

لمان ساين تعريف از پيوستگي تاريخي، با تعريف قدرت در نزد حکماي مسلمان نيز سازگار است. تعريف حکماي م

هاي يك دورة تاريخي، در راستاي ارادة الهي به تفکر مشغول نباشند يا انسان نحوي است كه اگر انساناز قدرت به 

دهد. ها رخ نميو نظريات آنها، نظريات ديني نباشد، گسستگي در حضور معارف وحياني در جهان تاريخي انسان

حقق نحوي جزئي تها به تواند توسط بعضي از انسانان انساني، ميحسب قاعدة اختيار در جهاعراض از ارادة الهي، به

حقايق  شناختي كل معرفت بشري نسبت بهشناختي يا معرفتمعناي گسست هستييابد، اما اين اعراض انساني به 

 شود.وحياني و الهي نيست و جريان حقايق وحياني و الهي در تاريخ، به ادوار تاريخي آينده منتقل مي

شود تا اين علوم همواره امکان كشف گذاري علوم انساني اسلامي، اولاً باعث ميمعناي از قدرت، در سياستاين 

حقيقت مطلق را از خلال ارتباط با معارف وحياني، در همة ادوار تاريخي داشته باشند. امتناع انديشة الهي يا وحياني در 

هاي علمي و معرفتي خواهد تاريخ، همواره عرصة ضرورت تاريخ، در يك دورة تاريخي رقم نخواهد خورد و حقيقت

ها را دارند. بنابراين علوم انساني اسلامي مثابة ممکنات، امکان اعراض از اين ضرورتها بهبود؛ هرچند بعضي انسان

مي لاتنها يك امکان، بلکه ضرورتي تاريخي است كه از خلال ارتباط مسلمين با معارف ضروري و يقيني الهي و اسنه

يابد؛ ثانياً تحقق علوم انساني اسلامي نيازمند معنايي از اراده و قدرت انساني است كه در راستاي اراده و تحقق مي

قدرت الهي قرار گيرد و در تعارض با آن نباشد. اين معناي از قدرت كه در نزد حکماي مسلمان مطرح شده است، 

سازد و امکان اي رها ميقاعده و سليقهگذاري بييي تاريخي و سياستگراعلوم انساني اسلامي را از گرفتاري در نسبي

 د.دارگذاري علمي، همچنان محفوظ ميرغم امکان سياستصدق و كذب دستاوردهاي علوم انساني اسلامي را علي

ي از نتواند اولاً نگاهي متفاوت به تاريخ علوم اسلامي در اختيار ما قرار دهد. درک ديثمرة اين طرح بحث مي

قه، هاي مختلف فتواند ظرفيت تحولات علمي در شاخهتاريخ و نقش قدرت در تکوين علوم اسلامي گذشته مي

اصول، كلام، فلسفة اسلامي، عرفان و نظاير آنها را براي فهم وضعيت فعلي اين علوم آشکار كند و توجه به معناي 

ره و هاي سياسي هر دوان عالمان ديني با دستگاههاي سياسي و روابط ميتواند جايگاه تصميمديني قدرت، مي

نقش اين تصميمات برخاسته از قدرت را در تکوين علوم اسلامي روشن سازد. از اين منظر، قرابت علماي ديني در 

نزديکي به دستگاه قدرت، دچار قضاوت صفر و صدي نخواهد بود و با معيار ديني از قدرت، امکان توضيح عملکرد 

تواند موضوع تحقيق قرار گيرد؛ ثانياً اين درک تاريخي و توضيح قدرت در تکوين علوم اسلامي مي عالمان و نقش

تواند به تنظيم سازوكارها و نقش نهادها و ديگر مسائل مربوط به روابط قدرت مؤثر بر تکوين جايگاه قدرت مي
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 اني اسلامي ناگزير از توجه به روابط قدرترساند. از اين منظر، علوم انسعلوم انساني اسلامي در دورة معاصر ياري 

ها و نظاير آنها نشان اي، نهادها و سازماناست، اما روابط قدرتي كه خود را در سازوكارهاي اقتصادي و بودجه

دهد، بايستي متناسب با مباني اسلامي تکوين يابند تا علوم توليدشده در اين سازوكارها، متصف به اسلامي مي

حث دربارة ويژه از حيث طرح بهاي تحقيق علوم انساني اسلامي، بهتواند ثمراتي براي روشين مقاله ميباشد؛ ثالثاً ا

 روابط قدرت و نگاه تاريخي به علم مطرح سازد.

 هاي بعديموضوعاتي براي پژوهش

گذاري تسياسهاي متکثري را در اي است كه مؤلفهگذاري علم قلمرو بسيار پيچيدهطور كه اشاره شد، سياستهمان

بندي و اقتصاد علم، تحولات شناسي، جنسيت، طبقات اجتماعي، بودجهعلم، از جمله روابط قدرت، زبان، معرفت

دهد. در اين مقاله به مقتضاي محدوديت، تاريخي و تمدني، وجه نهادي و سازماني علم و نظاير آنها مدنظر قرار مي

هاي حکمت گيري از ظرفيتهاي متکثر مذكور متمركز شديم و با بهرهتبع ديدگاه فوكويي، بر دو مؤلفه از مؤلفهبه

د. گذاري اسلامي دربارة علوم انساني اسلامي انديشيتوان به سياستاسلامي، سعي كرديم نشان دهيم كه چگونه مي

 هاي آينده قابل پيگيري است:كم دو دسته موضوع ديگر براي پژوهشحال دستبااين

كه اشاره شد، نظريات گذاري علم در جهان غرب: چناندر ديگر نظريات سياستهاي مطرح . مؤلفه0

ناي تواند به غها مياند. توضيح اسلامي اين مؤلفههاي متعددي را بررسي كردهگذاري علم در غرب، مؤلفهسياست

 گذاري علوم انساني اسلامي بيفزايد؛ادبيات سياست

لمي دارد. اين هاي عي نظير زبان نيز نقش بسزايي در تکوين گفتمانهاي ديگر. در تحليل ميشل فوكو، مؤلفه0

 گيرد.  اللسان مورد توجه قرارتوان با نظر به ديدگاه حکماي مسلمان از جمله ابونصر فارابي دربارة علمموضوع نيز مي
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